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DETERMNAZIONE DEL RESPONSABILE DI SETTORE | N. 18 DEL 26.03.2021
UFFICIO TECNICO
N. 72 OGGETTO: nulla osta ai sensi delPart. 13 della L. n. 394/91 e ai

Emilia Romagna n. 13 del 26.07.2013, e screeni

positivo di valutazione di incidenza ai sensi dell’art.
357/917, per la regolarizzazione della concessione di
del Comune di Montecopiolo.

DATA: 26.03.2021

sensi dell’art. 20 della L.R. Marche n. 27 del 02.08.2013 e della L.R.

di incidenza
del D.P.R. N.
cqua pubblica

ENTE RICHIEDENTE: COMUNE DI MONTECOPIOLO

CODICE CIG: -——---— —

L'anno duemilaventuno, il giorno VENTISEI, del mese di marzo nel proprio ufficio

IL RESPONSABILE DEL SETTORE TECNICO
arch. Silvia V. Soragna

PREMESSA

Vista la Direttiva Habitat n. 92/43/CEE, 21 maggio 1992 relativa alla consetvazione degli habitat

naturali e seminaturali e della flora e della fauna selvatiche;

Vista la Direttiva 147/2009/CE che sostituisce la direttiva 79/409/CEE, del 2 aprile 1979,

comunemente detta Direttiva “Uccelli”;

Visto il D.P.R. n. 357 del 08.09.1997 Regolamento recante attuazione della direttiva 92/43/CEE

relativa alla conservazione degli habitat naturali e seminaturali, nonché della fl
selvatiche;

o‘ra e della fauna

Visto il D.M. 3 aprile 2000, Elenco delle zone di protezione speciale designate ai sensi della direttiva
79/409/CEE e dei siti di importanza comunitaria proposti ai sensi della Direttiva 92/43/CEE;

Visto il D.M. 3 settembre 2002 Linee guida per la gestione dei siti Natura 2000;

Visto il D.P.R. n. 2120, 12 marzo 2003 Regolamento recante modifiche e integrazioni al D.P.R. 8
settembre 1997, n. 357 concemente attuazione della direttiva 92/43/CEE relativa alla conservazione

degli habitat naturali e seminaturali. Nonché della flora e della fauna selvatiche;
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Visto il D.M. n. 184 del 17.10.2007 Criteri minimi uniformi per la definizione di misure di
conservazione relative a Zone speciali di consetvazione (ZSC) e a Zone di protezione speciale
(ZPS); :

|
Vista la Legge Quadro nazionale in materia di aree protette 6 Dicembre 1991, n.394 e successive
modificazioni;

Vista la Legge Regionale Marche del 28/04/1994, n.15, istitutiva dell'Ente Parco Regionale del

Sasso Simone e Simoncello, nello specifico I'att.26, e successive modifiche ed integr:azioni;

Vista la Legge n. 117/09 relativa al distacco di alcuni Comuni dalla Regione Marche e loro
aggregazione alla Regione Emilia Romagna tra cui il Comune di Pennabilli insetito allinterno del
Parco del Sasso Simone e Simoncello, e vista la conseguente DGR Emilia Romagna n. 1466/09;

Vista la Legge Regionale Emilia Romagna 26 luglio 2013, n. 13 Ratifica delPintesa per listituzione
del Parco interregionale del Sasso Simone e Simoncello;

Vista la Legge Regionale Marche 02 agosto 2013, n. 27 Approvazione dellintesa tra le Regioni
Emilia Romagna e Marche concernente Pistituzione del Parco intertegionale del Sasso Simone e
Simoncello;

Vista la DGR n. 1701 del 01/08/2000 Direttive 79/409/CEE e 92/43/CEE individuazione delle
Zone di Protezione Speciale (ZPS) e definizione degli adempimenti procedurali in ordine alla
valutazione di incidenza di cui all’art. 5 del DPR 357/97;

Vista la L.R. Marche n. 6 del 12.06.2007 e ss.mm.ii. e ]a D.G.R. del 29.01.2007, n., 60 della Regione
Marche, in materia di disposizioni per la Rete Natura 2000; in particolare visto Part. 24 della LR.
Marche n. 6/2007, Gestione de: sitz,

Vista la DGR Marche n. 1471 del 27 ottobre 2008, approvata ai sensi dell’articolo 4 del DPR n.
357/97, che ha adeguato le misure di conservazione genetali per le Zone di Protezione Speciale, di
cui alla direttiva 79/409/CEE, e per i Siti di Importanza Comunitaria, di cui alla direttiva
92/43/CEE, al Decreto ministeriale 17 ottobre 2007 contenente criteri minimi uniformi per la
definizione di misure di conservazione relative a ZSC e a ZPS.

Vista la DGR Marche n. 1036 del 22 giugno 2009, di recepimento del Dectreto ministeriale 22
gennaio 2009, e di adeguamento delle misure di conservazione generali per le Zone di Protezione
Speciale, di cui alla direttiva 79/409/CEE, e per i Siti di Importanza Comunitaria, di cui alla direttiva
92/43/CEE, modifiche ed integrazioni della succitata DGR n. 1471/2008.

Vista la DGR marche n. 1661 del 30.1.2020 ad oggetto: Intesa stato regioni provincie autonome 28
novembre 2019. DPR n. 357/97. LR. n. 6/2007. Adozione delle linee guida regionali per la
valutazione di incidenza quale recepimento delle linee guida nazionali. Revoca della DGR n.
220/2010, modificata dalla DGR 23/2015, cosi come rettificata dalla DGR n. 57/2015.

Visti i format di supporto screeening di valutazione di incidenza - proponente e format screening di
valutazione di incidenza valutatore, allegati alla succitata Delibera regionale;

Vista la DGR Marche n. 1201 del 12/09/2011 L. R. n. 6/2007 Approvazione delle misure di

conservazione dell’habitat seminaturale 6210* nei sii Natura 2000 ricadent all’interno del Parco
Naturale del Sasso Sitmone e Simoncello;
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Vista la DGR Marche n. 83 del 30/01/2012 Legge Regionale 12 giugno 2007, n. 6 DPR 8 settembre
1997, n. 357. Revisione dei siti della natura 2000 delle Marche. Aggiornamento dei perimetri dei siti

Natura 2000 ricadent in Provincia di Pesaro e Urbino. Revoca della DGR n. 1868 del 16 novembre
2009;

Vista La Deliberazione di Giunta Regionale Marche n. 1201 del 12.09.2011 di approvazione delle
Misure di Conservazione dell’habitat seminaturale 6210* per i siti Natura 2000 ricadenti allinterno
del Parco Naturale del Sasso Simone e Simoncello;

Visto il vigente Piano di Gestione dei SITI NATURA 2000 per i SIC IT 5310003, §IC IT 5310004,
SIC IT5310005 e ZPS IT 5310026 applicativo nellarea Marchigiana del Parco interregionale,
adottato definitivamente con Deliberazione della Comunita del Parco n. 12 del 24.06.2015 ai sensi
delPart. 24 della Legge Regionale Marche n. 6/2007, e approvato con Deliberazione Amministrativa
della Giunta Regionale n. 554 del 15/07/2015. 1l Piano ¢ entrato in vigore in data 01.08.2015, a
seguito di pubblicazione sul Bollettino Ufficiale Regionale Marche n. 64 del 31.07.2015

Viste le Leggi Regionali Marche ed Emilia Romagna di istituzione del Parco Interregionale del Sasso
Simone e Simoncello — nispettivamente L.R. Marche n. 27 del 02.08.2013 e L.R. Emilia Romagna n.

13 del 26.07.2013; in particolare l’art. 30 (notme transitorie) comma 5 e art. 20 (nulla osta e parere
di conformita) e art. 19;

Preso atto che ai sensi dellart. 19, “Disciplina gestionale dei Siti natura 2000, delle Leggi regionali
succitate di istituzione del parco Interregionale del Sasso Simone e Simoncello - Legge Regionale
Emilia Romagna 26 luglio 2013, n. 13 e Legge Regionale Marche 02 agosto 2013‘ n. 27 - tenuto
conto della L. n. 13/2019, cosi come comunicato con nota della RER n. 0676544 del 05.09.2019, ns.
prot. n. 0001181 del 05.09.2019, I'Ente di gestione del Parco rilascia la valutazione di incidenza per
tutto il territorio del parco tra cui anche I'area contigua ad esso;

Pteso atto che ai sensi del comma 5 delPart. 30, “norme transitorie”, delle Leggi regionali succitate
di istituzione del parco Interregionale del Sasso Simone e Simoncello - Legge Regionale Emilia
Romagna 26 luglio 2013, n. 13 e Legge Regionale Marche 02 agosto 2013, n. 27 - fino
allapprovazione dei nuovi strumenti da parte de Sasso Simone e
Simoncello continuano a trovare applicazione quelli vigenti presso il Parco regionaT Sasso Simone e

Simoncello;

Preso atto che ai sensi dell’art. 20, “Nulla Osta e parere di conformita”, delle Leggi regionali
succitate di istituzione del parco Interregionale del Sasso Simone e Simoncello - Legge Regionale
Emilia Romagna 26 luglio 2013, n. 13 e Legge Regionale Marche 02 agosto 2013, n. 27 - PEnte di
gestione del Parco rilascia il nulla osta dopo aver verificato la conformita tra le finalita della legge
istitutiva, le disposizioni del Piano e del Regolamento ed i piani e progetti per interventi, impianti,
opere, attivita che comportino trasformazioni ammissibili all’assetto ambientale e paesaggistico per le
zone A, B, e C;

Visto l’art. 2 delle leggi istitutive del parco Interregionale, succitate, “finalita istitutive ed obiettivi
gestionali”’;

Visto il vigente Piano del Parco Naturale del Sasso Simone e Simoncello, adottato definitivamente
con Deliberazione del Consiglio Direttivo n. 13 del 21.02.2003 ai sensi dell’art. 15 comma 4 della
Legge Regionale Marche n. 15 del 28/04/1994, e approvato con Deliberazione Amministrativa del
Consiglio Regionale n. 61 del 10.07.2007, con prescrizioni, ai sensi dell’art. 15 comma 6 lett. b) della
L.R. 15/1994;

Dato atto che il Piano del Parco ¢ entrato in vigore in data 16.10.2007, a seguito di pubblicazione
sul Bollettino Ufficiale Regionale Marche del 15.10.2007;
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Preso atto che PEnte Parco non ha ancora approvato il Regolamento del Parco il quale disciplina
Pesercizio delle attivita consentite nel territorio del parco secondo quanto prewsto\ dall’art. 11 della
L. 394/91;

Visto Part. 6 Misure di salvaguardia, della L. 394/91, in particolare il comma 4 il quale prevede che
dallistituzione della singola area protetta sino all’approvazione del relativo regolamento operano i
divieti e le procedure per eventuali deroghe di cui all’art. 11;

Visto P'art. 21 Regolamento del Parco, delle Leggi regionali succitate di istituzione del parco
Interregionale del Sasso Simone e Simoncello - Legge Regionale Emilia Romagna 26 luglio 2013, n.
13 e Legge Regionale Marche 02 agosto 2013, n. 27;

Visto I'art. 11 della Legge 6 dicembre 1991, n. 394, “Legge quadro sulle aree protette” e successive
modificazioni ed integrazioni, inerente il Regolamento del Parco;

Visto I'art. 13 della Legge 6 dicembre 1991, n.394, “Legge quadro sulle aree protette” e successive
modificazioni ed integrazioni, inerente la competenza dell'Ente Parco per quanto riguarda il nulla—
osta preventivo al rilascio di concessioni o di autorizzazioni relative ad interventi, impianti ed opere
allinterno del Parco medesimo;

\
Vista la Deliberazione del Consiglio Ditettivo del’Ente Parco n. 95 del 06/11/2007, esecutiva, con

cui si prendono provvedimenti in merito al rilascio del nulla osta ai sensi dell’art. 26 ‘della L.R.15/94,

succitata, in attesa dell’approvazione del Regolamento del Parco;

Preso Atto che, nell'atto consiliare sopra menzionato, tra le altre cose, vengono stabilite le
competenze per il rilascio del nulla osta, attribuendole al Responsabile del Settore Tecnico dell’Ente
Parco;

Visto il vigente statuto dell’Ente Parco Naturale del Sasso Simone e Simoncello;
Vista la Deliberazione del Consiglio Ditettivo del’Ente Parco n. 90 del 02.12.2009, Compesenze

de/l’Ente Parco ai sensi delle Disposizion: legislative per la Valutagione di Incidenza e nell’a mﬁzto di Rete Natura
2000 — organizzazione e modalita operative;

Visto il Decreto del Presidente delP’Ente Parco n. 5/2009 del 02.12.2009, Conferimento incarico per
posizione organizzativa del responsabile del settore tecnico;

Visto il decreto legislativo 18 agosto 2000 n. 267 “Testo unico sull’ordinamento degli enti locali” in
patticolare il combinato disposto ai sensi dell’art. 109, comma 2 e dell’art. 107 commi 1 e 2 in ordine
al compiti spettanti ai dirigenty;

Visto il regolamento sull’ordinamento generale degli uffici e dei servizi del Parco, in particolare Part.
22,23 e 25;

Vista la Legge 7 agosto 1990, n. 241;
Visto il D. Lgs. 22 gennaio 2004, n. 42, in particolare I’art. 142 comma 1 lett. f);
Tenuto conto che le attivitid interessano aree individuate tra i siti Rete Natura 2000;

ISTRUTTORIA:
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I1 Comune di Montecopiolo con nota del 15/01/2021, prot. n. 198, Ns. I‘Jtot. n. 55 del

15/01/2021, chiede il nulla osta di competenza relativo alPottenimento delle concessioni
demaniali delle sorgenti presenti sul territorio del Comune di Montecopiolo;

che tale pratica & sostanzialmente la regolarizzazione di concessione di derivazione di acqua
pubblica;

che alPistanza sono allegati gli elaborati cartografici e la documentazione d‘l screening di
incidenza per le opere ricadenti in aree ZSC e ZPS di Rete Natura 2000 di competenza del

parco delle sorgenti indicate nelPistanza — zona di Cisterna, le ville e Le Pescz‘lie;

Tenuto conto, che gli interventl interessano atree sottoposte a vincolo 1drogeolog1co, a vincolo
paesistico ambientale e sono individuati tra i siti Rete Natura 2000 - SIC/ZPS IT4P90006 Versanti
occidentali del Monte Carpegna, Torrente Messa, Poggio di Miratoio; che gli interventi devono

quindi rispettare le misure specifiche di conservazione per le ZSC e le ZPS; ‘
DATO ATTO:

Che PEnte Parco con nota rif. prot. n. 91 del 26.01.201 ha chiesto integrazione documentaria
ai fini della Valutazione di Incidenza - fase di screening, conformemente a quanto indicato
dalle Nuove Linee Guida Regionali Marche — Rif. DGR n. 1661 del 30.12.2020;

Che il Comune di Montecopiolo con nota rif. prot. n. 859 del 13.03.2021, Ns. prot. n. 347 del
15.03.2021, ha integrato la documentazione come richiesto;

Che Pistanza in oggetto non comporta modificazioni dello stato dei luoghi, non comporta
variazioni agli impianti idrici in oggetto né nuovi impianti;

Che la domanda oggetto della presente, ¢ regolarmente documentata;

CONSIDERATO in ogni caso che la normativa di riferimento in cui ricadono le opere in
oggetto alla presente istanza ai sensi del piano del Parco ¢ la seguente:

e che gli impianti di captazione ricadono in area protetta del parco, cosi come cartografati negli
elaborati progettuah allegati all'istanza e che le opere si sostanziano in una normalizzazione
degli impianti di presa preesistenti, pet i quali non si prevedono nuove opere;
che attualmente vigono le norme del Piano del Parco di cui alle NTA del Piano del Parco;

e che le opere in oggetto, ricadono in zone C, della tavola Inquadramento Territoriale; quindi,
in applicazione delle norme precettive per parti del territorio di cui al titolo II delle NTA del

Piano del Parco, ai sensi dell’art. 9, Zonizzazione, comma 1 e comma 2; e dell’art 5 Categorie
normative;

e che per gli impiant oggetto della presente istanza, in apphcazmne della tavola
Inquadramento Strutturale, si applicano le norme precettive di cui al titolo III delle NTA
del Piano del Parco in particolare all’art. 13 — difesa del suolo e gestione delle acque che

comporta i seguenti vincoli: i

a) disciplinare gli usi del suolo, in modo tale da introdurre vincoli, cautele, limitazioni,

azioni di prevenzione e controllo del rischio idraulico ed idrogeologico, estesi a tutto
1l territorio ed opportunamente differenziati in funzione del grado di vulnerabiliti e
di importanza delle risorse e delle pressioni cui sono sott<1)poste, previo
approfondimento conoscitivo e valutativo da effettuarsi in fase di redazione degli
strument urbanistici generali, attuativi e di settore; ‘

b) disciplinare gli usi del suolo in modo tale da razionalizzare I'uso delle risorse idriche e

da evitare rischi d’inquinamento e dispersione, evitando l’alterazione del sistema
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)

h)

idraulico superficiale con interramenti o deviazioni dei cotsi d’accfua supetficiali e
della falda sotterranea, intervenendo sul controllo delle opere di captazmne, della rete
idraulica e degli scarichi civili ed industriali;
promuovere il ripristino degli equilibri naturali alterati;
avviare, dove possibile, forme di rinverdimento di tetreni denudau,\ anche mediante
piantagione di alberi e/o arbusti e Pinerbimento delle superﬁm non edificate,
mediante specie perenni locali, a radici profonde e molto umificanti fatto salvo
quanto previsto all’Art. 15;

ridurre impermeabilizzazione dei suoli al minimo strettamente despensabﬂe anche
nelle aree urbanizzate ed utbanizzande, introducendo, se necessatio, interventi di -
permeabilizzazione;

contenere i fenomeni di ruscellamento con sistemi di smaltimento frequent ed
adeguatamente collocati fatto salvo quanto previsto all’Art. 15;

contenere la predisposizione all’erosione applicando gli interventi e gli accorgimenti
di cui ai punti precedenti, con piu intensitd ed attenzione, nei luoghi ove la ripidita
dei pendii e la natura del suolo rappresentano fattori di magglore vulnerabilita a
fenomeni erosivi fatto salvo quanto ptevxsto all’Art. 15;

disciplinare le concimazioni e lo spargnnento dei liquami in genere al fine di garantire
la tutela delle acque da possibili rischi di i mqumamento

Al fine di limitare i danni ed i rischi derivanti da un uso improptio delle nsorse suolo ed acqua,
facendo salve le norme piu restrittive eventualmente introdotte dai PRGC, & vietato:

a)
b)

©)
d)

€)

h)

),

eseguire intagli artificiali non protetti con fronti subverticali di altezza non
compatibile con la struttura dei tetreni interessati;
costruire mur di sostegno senza drenaggio efficiente del lato controripa, in
particolare senza tubi drenanti e dreno ghiaioso artificiale o altra idonea tecnologia;
demolire edifici e strutture che esplichino, direttamente o indirettamente, funzione di
sostegno senza la loro sostituzione con opere migliorative della stabilit3;
addurre alla superficie del suolo le acque della falda freatica intercettata in occasione
di scavi, sbancamenti o perforazioni senza regimentarne il conseguente deflusso;
realizzare opere di copertura, intubazione, canalizzazione ed inte ento degli alvei
e dei corsi d’acqua, interventi di canalizzazione, derivazione di acque, ostruzione
mediante dighe, o altri tipi di sbarramenti ed interventi che possa‘no ostacolare la
spontanea divagazione delle acque, interventi che possano determinare o aggravare
impermeabilizzazione dell’alveo e delle sponde, modificare il regime idrologico dei
ﬁutm e torrenti, modificare P'assetto del letto mediante discariche;
realizzare opere di captazione idrica se non supportata da analitica documentazione
volta a dimostrare che l'insieme delle derivazioni (quelle gia esm‘tenu e quelle in
progetto) non pregiudicano il minimo deflusso costante dei fiumi e non mette in
pericolo la qualita delle acque superficiali con immediati riflessi su quelle sotterranee;
insediare o far permanere attivita atte a determinare la dispersione di sostanze nocive,
la discarica di rifiuti o il loro incenerimento, il deposito o il riporto di materiali
edilizi, di scarti e rottami, accumulo di merci che possano produrre deversamenti
inquinanti, con particolare attenzione ai processi produttivi e trasformativi connessi
alle attivita estrattive;
realizzare interventi di sistemazione idraulica e idrogeologica, ivi compresi quelli di
manutenzione ordinaria e straordinaria, se non effettuati con tecniche e metodi in
grado di garantire la continuita dell’ecosistema e la ricostituzione del manto vegetale,
fatte salve le opere urgenti ed indifferibili per pubblica incolumits; |
realizzare l'attraversamento degli alvei e degli impluvi naturali con strade ed altre
infrastrutture, se non quanto dichiarate di pubbhca utilita e comunque effettuando
Pintervento in modo tale ad ridurre al minimo il rischio di ostruzione dell’alveo o
dell'impluvio a causa di materiali trasportati dalle acque;
effettuare la lavorazione dei suoli senza le opportune e tradizionali opere di
regimazione delle acque meteoriche, mediante interventi di governo del tetrritorio,
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riducendo al minimo la corrivazione delle acque, la perdita di suolo edi conseguenti
danni alla fertiliti |

k) utilizzare i pascoli ed il patrimonio boschivo in modo tale da espotte i versanti
all’azione erosiva degli agenti atmosferici con conseguente perdita di suolo ed avvio
di fenomeni di dissesto idrogeologico; ‘

1) effettuare deversamenti delle acque di uso domestico sul suolo e disperdere nel
sottosuolo acque di ogni provenienza; ‘

m)  impermeabilizzare aree di qualsiasi genere senza la previsione di opere che assicutino
corretta raccolta e adeguato smaltimento delle acque piovane. }

n) prelevate acqua direttamente nei filumi e totrenti quando non ¢ garantlto il deflusso
minimo vitale del corso d’acqua.

Che sempre il Piano suddivide il Parco in zone, identificate nelle tavole di piano ed

assoggettate a diverso grado di protezione, con riferimento alle seguenti c‘ategone di cui

alParticolo 12 della legge 394/1991: ‘

e -ZoneC,di protezmne, interessate dalle attivita agro- snlvo-pastorah In tali zone in armonia
con le finalit istitutive, possono continuare, secondo gli usi tradizionali ancora praticati con
metodi di agricoltura biologica, le attivita agro-silvo pastorali ed € incoraggiata la produzione
artigianale di qualita. |
E’ vietato:

- realizzare nuove strade;
- realizzare nuovi edifici ad eccezione degli annessi rurali a servizio dell’attivita agricola;
- aptire nuove cave;
- realizzare interventi che modificano il regime delle acque, salvo quando strettamente
necessari ai sistemi irrigui ed alla sicurezza per gli incendi.
Nei nuclei rurali sono consentiti interventi di manutenzione e di restauro nonché interventi
di ristrutturazione limitatamente ai cambi di destinazione d’uso compatibile e alla modifica
del numero delle unita immobiliari.
Che la disciplina delle suddette zone ¢ sintetizzata nella tabella seguente con riferimento
alle categorie di cui agli articoli 5 e 6 riportati di seguito in stralcio:

Zone Interventi ammissibili Attivita ed usi compatibili
Zona A N
Zona B CO N AUAS3S4
Zona C CORE N A UA §152 S3 S4
RQ N AS3
Zona D CORERQ N A UA S1S283 54

CO (Consetvazione): comprendente le azioni e gli interventi volti priotitariamente alla
consetrvazione ed alla manutenzione delle tsorse naturali, delle biocenosi e dei processi naturali,
delle risorse e delle testimonianze culturali, dei caratteri e della qualita dei paesaggi di riferimento
identitario per le popolazioni locali, con le eventuali attivita manutentive strettamente connesse alla
finalita conservativa ed alla continuita fruitiva del paesaggio. Pué comprendere a che interventi di
eliminazione degli elementi infestanti o degradanti, o comunque necessari al ripristino della
funzionalita ecologica, parziali rimodellazioni del suolo per la sicurezza e la stabilité idxogeologica,
interventi strettamente necessari all’attivita scientifica, didattica, di monitoraggio. Per gli intervent
edilizi, la categoria normativa CO equivale alle categorie d’intervento previste alle lettere a),b) ec)
del comma 1 dell’articolo 3 del d.p.r. 6 giugno 2001, n.380, nonché agli interventi necessari per
Padeguamento alla normativa antisismica, purché questi ultimi non modifichino gli elementi
tipologici, formali e strutturali dell’organismo edilizio medesimo.
RE (Restituzione): comprendente le azioni e gli interventi volti prioritariamente al riequilibrio di
condizioni ambientali alterate o degradate, al restauro dei monumenti e delle testimonianze storico-
culturali, agli scavi archeologici, al recupero del patrimonio abbandonato, degli elementi organizzativi
e delle matrici del paesaggio agratio, al ripristino delle condizioni naturali, all’eliminazione o alla
mitigazione dei fattori di degrado o d’alterazione e dei tipi o dei livelli di fruizione incompatibili, con
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le modificazioni fisiche o funzionali strettamente necessarie e compatibili con tali finalita. Per gli
interventi edilizi, la categoria normativa RE equivale alle categorie d’intervento previste alle lettere a),
b), €) e d) della legge 457/1978, articolo 31 comma 1.

RQ (Riqualificazione): comprendente le azioni e gli interventi volti protitariamente al
miglioramento delle condizioni esistenti ed alla valorizzazione di risorse male o soﬁoudhzate, con
modificazioni fisiche o funzionali anche radicalmente innovative, ad introdurre sostanziali
innovazioni d’uso o di struttura nello stato dei luoghi per fini economici o sociali, con modificazioni
anche radicali dei valori esistenti, anche attraverso nuovi impegni di suolo per la formazione di nuovi
insediamenti o sostituzione di tessuti insediativi o infrastrutturali, interventi di sistemazione
paesistica volti a guidare ed organizzare i processi evolutivi, ma tali da migliorare la qualita
urbanistica e paesistica dell’area e del suo contesto. Per gli interventi edilizi, la cat‘egoria normativa
RQ equivale alle categorie d’intervento previste alle lettere a), b), c) d) ed e) della, legge 457/1978,
articolo 31, comma 1 ed edificazione isolata di nuovo impianto.

e attivita compatibili con le finalita del Parco in riferimento alle seguenti categorie in
relazione all’istanza presentata:

A (agro-silvo-pastorali): comprendenti le tradizionali forme di utilizzazione delle risorse per la
vita delle comunita locali con le connesse attivita abitative e di servizio, manutentive dei paesaggi
agticoli e forestali e del relativo patrimonio culturale;
UA (urbani ed abitativi): usi ed attivita connesse alla funzione abitativa concernenti le residenze
permanenti, coi i relativi servizi ed le infrastrutture, le attivita artigianali, commerciali e produttive
d'interesse prevalentemente locale; le residenze temporanee, le attivita ricettive o di servizi, le
attivita turistico-ricreative, escursionistiche e sportive; |
S (Specialistici): usi ed attivita orientati a scopi speciali, articolabili in:
$1, attivita di servizio pubbliche o di pubblico interesse, richiedenti impianti, attrezzature
0 spazi appositi;

DATO ATTO che per quanto indicato nella L.394/1991 s..m.i., in zone C del parco,
eventuali opere agli impianti oggetto della presente istanza devono rientrare ai sensi
delPart. 3 comma 1 lett. a) b) e c) del DPR 380/2001 e ss.mm.ii. e che dovranno essere
oggetto di eventuali ulteriori istanze;

CONSIDERATO che la presente istruttoria, in merito allo screening di incidenza ¢ stata
redatta nella compilazione del “Format per screening di valutazione di incidenza per
Piani/Programmi/Progetti/Interventi/Attivita — Istruttoria del Valutatot}e di screening
specifico” allegato alla presente, conformemente alla normativa vigente — giusta DGR
Matrche n. 1661 del 30.12.2020, citata in premessa, e che per chiarezza, ¢ stato utilizzato

valutando tutto il territorio di competenza anche quello del Parco ricadente in Emilia
Romagna;

che quanto previsto nell’istanza non ha interferenze con Phabitat in cm ricade, non
determina incidenze nei confronti del sito, per quanto indicato negli allegatl alPistanza,
inoltre le fonti sono gia esistenti e Pistanza non prevede modifiche allo stato dei luoghi né
agli impianti, né opere di manutenzione degli impianti di derivazione di acqua pubblica ad
uso potabile acquedottistico;

Tenuto conto del _Piano di Gestione dei SITI NATURA 2000 per 1 SIC IT 5310003, SIC IT
5310004, SIC IT5310005 e ZPS IT 5310026 applicativo nell’area Mmchiéima del Parco
interregionale, sempre in merito all’istanza in oggetto, in relazione anche all’habitat 9210 - Faggeti
degli Appennini con Taxus e Ilex, si fa rferimento all'inventario delle attivita umane catalogate
seconde le minacce/pressioni indicate dal’UE per il report ai sensi dell’Art.17 della Direttiva 92/43.
Per ogni minaccia/ptressione rilevata nel sito viene fornito un quadro sintetico della normativa

vigente, la descrizione dello stato della minaccia/pressione nel sito ed infine una valutazione sintetica

della sua intensita compresa anche Pefficacia della normativa vigente per la sua gestione.
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Preso atto che 'Ente Parco non ha ancora approvato il Regolamento del Parco ai sensi dell’art.
16 della LR. 15/1994 e s.m., il quale disciplina I'esercizio delle attiviti consentite nel tetritorio del
patco secondo quanto previsto dall’art. 11 della L. 394/91;

Valutato che la procedura per determinati interventi non direttamente connessi alla
conservazione del sito Natura 2000, ai sensi dei provvedimenti regionali richiamati in
premessa, comporta il riscontro che gli interventi non determinino incidenze negative
significative sul sito stesso; in questo caso la valutazione di incidenza puo qumd: terminate
con tale fase di screening soltanto se & possibile concludere, in maniera oggettlva, che ¢
improbabile il verificarsi di incidenze significative negative sul Sito Natura 2000 interessato,
salvo quanto diversamente disposto dalle Misure Specifiche di Conservazione o dai Piani di
Gestione del sito interessato. ‘

Visti gli elaborati allegati alPistanza e i moduli di screening di incidenza;

Dato atto che ai sensi dell’art. 19 delle Leggi Regionali di istituzione del Parco Interregionale citate
in premessa le valutazioni di incidenza sono rilasciate dall’ente parco per il propx:iﬂten:itotio e dagli
enti locali secondo quanto previsto dalla normativa vigente dalle due regioni per le ‘ ee contigue;
Ritenuto di dover ptocedere al rilascio del nulla osta in oggetto, ptqua valutazione
preliminare positiva ai sensi delPart. 5 del D.P.R. 357/97 e s.m.i.;

DETERMINA

Per tutto quanto in premessa esposto, citato e richiamato e che qui si intende confetmato e
valido ad ogni effetto,

Di rilasciate screening con esito positivo di valutazione di incidenza redatto sul “Format per
screening di valutazione di incidenza per Piani/Programmi/Progetti/ Interjventi/Attivitﬁ -
Istruttoria del Valutatore di screening specifico”, allegato alla presente determinazione di
cui ne & parte integrante e sostanziale, per la regolarizzazione delle concessioni relative ad
alcune sotgenti di acque pubbliche del tertitorio del Comune di Montecopiolo all’interno

del Parco e della ZSC e ZPS come indicato nel format stesso;

Di rilasciare anche il nulla osta sempre per Pistanza succitata, ai sensi dell L 13 della L. n.
394/91 e ai sensi dell’art. 20 della L. R. Marche n. 27 del 02.08.2013 e della L. R. Emilia
Romagna n. 13 del 26.07.2013;

Di dare atto che il presente nulla osta é rilasciato ai fini stabiliti dall'art. 13 della Legge 6 dicembre
1991, n.394, “Legge quadro sulle aree protette” e s.m.i., e per quanto stabilito dalla Deliberazione del
Consiglio Direttivo dell’Ente Parco n. 95 del 06.11.2007, facendo salvi i requisiti richiesti dalle leggi,
diritti di terzi, autorizzazioni, ultetiofi pareti, presctizioni e nulla-osta di competenza di altri Enti
preposti per legge.

Di dare atto che avverso il rilascio del presente nulla osta, ai sensi dell’art. 13 comma 2 della L.
394/91 e s.m.i., & ammesso ticorso giurisdizionale anche da parte delle associazioni di protezione
ambientale individuate ai sensi della Legge 8 luglio 1986, n. 349.

Di tappresentate che il presente provvedimento ¢ rilasciato anche fini stabiliti dal DPR n. 357/97

e non sostituisce in alcun modo ulteriori pareri od atti di assenso comunq e denominati di
competenza di questa o di altre Amministrazioni;

Di trasmettere copia del presente atto in quanto Valutazione di Incidenza, al Coordinamento
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Provinciale di Pesaro del Corpo Forestale dello Stato e alla Polizia Provinciale di Pesaro; I'originale
del provvedimento & conservato agli atti della Posizione di Funzione.

Di rappresentare che contro il presente provvedimento, ai sensi dell’articolo 3, con#ma 4 della legge

7/8/1990, n. 241, puo essere proposto ricorso giurisdizionale al Tribunale Amministrativo Regionale

delle Matche entro 60 giorni dalla data di ricevimento del provvedimento stesso, oppure ricorso in

opposizione con gli stessi termini; si ricorda infine che puo essere proposto tico::sciP straordinario al

Capo dello Stato ai sensi del DPR 24/11/1971, n. 1199. |

La presente Determinazione, infine:

— non comporta impegno di spesa a carico del’Ente Parco;

— va inserita nel registro delle determinazioni, tenuto presso I'ufficio tecnico e nel registro generale
delle determinazioni del’Ente Parco;

— ai fini della pubblicita degli atti e della trasparenza amministrativa, sara pubbhcata all’albo
Pretorio del’Ente Parco, da oggi, per 15 giorni consecutivi e pubblicata all’Albo Pretorio del
Comune di appartenenza.

Il Responsabile del Settore Tecnico
Arch. Silvia Soragna
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N...Z8..... del Registro delle
PUBBLICAZIONI ALLI’ALBO PRETORIO

La presente determinazione, ai fini della pubblicita degli atti e della trasparenza dell’azione
amministrativa, ¢ stata pubblicata al’Albo Pretorio dell’Ente per quindici giorni consecutivi
R s SR o s il s GO SRR, secnrsrsussssillsssuicinssstas
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Format per Screening di Valutazione di incidenza per Piani/Programmi/Progetti/Interventi/Attivita

Istruttoria del Valutatore di Screening specifico

regolarizzazione delle concessioni demaniali di n. 10 sorgenti ad uso pubblico,
Oggetto P/P/I/A: ricadenti in Comune di Montecopiolo (PU)
O  Ppiani faunistici/piani ittici
O calendari venatori/ittici
O  piani urbanistici/paesaggistici
O  Piani energetici/infrastrutturali
OO  Altri piani o programmi: —
O  Ristrutturazione / manutenzione EdlﬁCl’ DPR 380/2001
! ; O  Realizzazione ex novo di strutture ed edifici
Tipologia P/P/I/A: ] ) o fi ) )
O Manutenzione di opere civili ed infrastrutture esistenti
O Manutenzione e sistemazione di fossi, canali, corsi d’acqua
O  Attivita agricole
[ Attivita forestali
O Manifestazioni motoristiche, ciclistiche, gare cinofile, eventi sportivi, sagre e/o
spettacoli pirotecnici, eventi/riprese cinematografiche e spot pubblicitari, etc.
X Altro (specificare) concessione demaniale
Proponente: COMUNE DI MONTECOPIOLO (PU)

La proposta & assoggetta alle disposizioni dell’art. 10, comma 3, D.Igs. 152/06 s.m.i. e pertanto & valutata nell'ambito di
altre procedura integrate VIA/VAS -V.Inc.A.?

OsI xNO

Se, S, fare riferimento alla procedura e specificare:

SEZIONE 1 ~ LOCALIZZAZIONE, INQUADRAMENTO TERRITORIALE, VERIFICA DOCUMENTAZIONE
PROGETTUALE E SINTESI DELLA PROPOSTA

1.1, LOCALIZZAZIONE ED INQUADRAMENTO TERRITORIALE

Regione: MARCHE Contesto localizzativo

Comune: MONTECOPIOLO Prov.: PESARO E URBINO O Ceitigufbario
Localita/Frazione: N. 10 SORGENTI PRESENTI NEL TERRITORIO COMUNALE X Zona periurbana
INAITIZZO! ottt st b sre shesae sr s s s s ben b b s b s st et srnes sesana s X Aree agricole
FOGLIO foglio : -
Particelle catastali: L Aree industriali
(se ritenute utile e necessarie) O Aree naturali
I
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Coordinate geografiche: LAT.

(se ritenute utili e necessarie)

SIRG sniaishan it s EANG.

Nel caso di Piano/Programma, descrivere area vasta di attuazione (oppure fare riferimento alla specifiche della

documentazione di piano o programma).

OB EA NI s aN AN asE IR e RS aRaabsnsant

O File vettoriali/shape della si | No |x Relazione descrittiva ed esaustiva
localizzazione dell’P/P/I/A dell'intervento/attivita
O Carta zonizzazione di Piano O Eventuali studi ambientali disponibili

O Relazione di Piano/Programma O Cronoprogramma di dettaglio

O Planimetria di progetto e delle X Altri elaborati tecnici: ORTOFOTO FUORI
eventuali aree di cantiere SCALA CON LA LOCALIZZAZIONE DELLE
SORGENTI
O Ortofoto con localizzazione delle aree O Altri elaborati tecnici:

di P/I/A e eventuali aree di cantiere

O Adeguate cartografie dell'area di X Altro: REPORT FOTOGRAFICO
intervento (anche GIS)

O Informazioni per |'esatta localizzazione O ARFO: oo
e cartografie

O Documentazione fotografica ante
operam

La documentazione fornita dal Proponente & completa e sufficiente ad inquadrare territorialmente il P/P/I/A e
comprenderne la portata?

xSI OO NO

Se, No, indicare la documentazione ritenuta necessaria e/o mancante e vedere sez. 5.1 e 7:

1.3 - SINTESI DEI CONTENUTI DELLA PROPOSTA

Descrivere (oppure fare riferimento alla specifiche della documentazione presentata dal proponente):

La proposta consiste nella regolarizzazione delle concessioni demaniali di n° dieci (10) sorgenti ad uso
pubblico, ricadenti in Comune di Montecopiolo, ai sensi delle norme regionali in vigore.
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Si tratta di sorgenti superficiali esistenti, oggetto di captazione da parte del Comune di Montecopiolo al fine di
convogliare le acque stesse nell’acquedotto per I'approvvigionamento idrico. Per i dettaglio si rimanda
all'allegato 1 dello studio di screening allegato all’istanza — rif. prot. n. 55 del 15.01.2021

|
() () i i (] PP A ., i () A [ N DO

A A 2000
m_______ denominazione
S cod. m_______
T__
Denominazione
IT 5310005
: Settori sommitali Monte Carpegna e Costa dei Salti
—.._f.; cod. T
)
Denominazione
IT 5310026
S Monte Carpegna e Sasso Simone e Simoncello
¢ ZPS cod. T
o v T__
i _ j; Per ogni sito Indicare lo strumento di gestione e 'atto approvativo
o4
; é IT 5310005 Strumento di BESTIONE:......cc.cevevurrveersertersens s sesss e sse s sassssensssssss s ssesancs
g e IT531026 Strumento di BeSHIONE:....ccciuruisre s e s s
G
e , : : : .
S *E,; Piano di Gestione dei SITI NATURA 2000 per i SIC IT 5310003, SIC IT 5310004, SIC IT5310005 e ZPS
| D
A G B2 IT 5310026 applicativo nell'area Marchigiana del Parco interregionale, adottato definitivamente
Rt ‘g'f § con Deliberazione della Comunita del Parco n. 12 del 24.06.2015 ai sensi dell’art. 24 della Legge
e ol G 5 . . - . .
= ;_.F.‘ Regionale Marche n. 6/2007, e approvato con Deliberazione Amministrativa della Giunta
i el Regionale n. 554 del 15/07/2015. Il Piano & entrato in vigore in data 01.08.2015, a seguito di
% pubblicazione sul Bollettino Ufficiale Regionale Marche n. 64 del 31.07.2015
o
8 (compilare solo se utile alla valutazione della proposta)
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Aree Protette ai sensi della Legge 394/91: EUAP

PARCO INTERREGIONALE DEL SASSO SIMONE E SIMONCELLO
2.1 - 1l P/P/I/A interessa aree
naturali protette nazionali o
regionali?

Eventuale nulla osta/autorizzazione/parere rilasciato dell’Ente Gestore
dell’Area Protetta (se disponibile e git rilasciato):

...........................................................................................................................

xSi [ No

Il P/P/I/A interessa altre tipologie di aree tutelate (Ramsar, IBA, fasce di rispetto PAl o D.Igs 42/04 s.m.i., etc.)?
(verifica facoltativa, laddove ritenuta opportuna) i
Osi [ No

Se, Si, indicare quale ed allegare eventuale parere OtteNULO: .....c.ccciiirinriciinmicibiresssrese s sebee
Indicare eventuali vincoli presenti: .... |

distanza dal SIto: ..o....vsmemeee )
=L SitaicodublesT s cdistanzaidalisito: why, i ( _ metri)
Sl (onelolo ol e AR distanza dal'sitos ...a i i {2 meto)

Sulla base delle informazioni fornite dal Proponente, la distanza dai siti e gli elementi di discontinuita o barriere
fisiche di origine naturale o antropica (es. diversi reticoli idrografici, centri abitati, infrastrutture ferroviarie o
stradali, zone industriali, etc.) presenti tra I'area di attuazione del P/P/I/A ed i siti sopra indicati, sono sufficienti
ad escludere il verificarsi di incidenze sui sito/i Natura 2000 medesimi??

Osi CNo
Se, Si, descrivere perche:

B T L R L T P ORI ER U PR PRI
............................................................................................................................................................... O GO B ok Y P e )
{

SEZIONE 3 - ADEGUATE CONOSCENZE E BASI INFORMATIVE DEL SITO/I NATURA 2000 INTERASSATO/|

Nel caso specifico, considerata la proposta in esame, le informazioni disponibili sul sito/i Naﬁura 2000 in possesso
dell’Autorita delegata alla Valutazione di incidenza sono sufficienti per poter procedere all'istruttoria di

screening? (se, No, guindi se le informazioni in possesso del Valutatore non sono adeguate si procede a Valutazione
Apprapriata — sez. 12). :

xSl OO NO

Sen NDHDBIehE: Beslre i soasi e BEdE e e 00 vl ot b T e L i :
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STANDARD DATA FORM

Habitat e Specie di
interesse comunitario
presenti (All. | e Il DH, Art.

STATO DI
CONSERVAZIONE

Reportart. 177DHo 12
DU, o info piu di dettaglio

OBIETTIVO E/O MISURE
DI CONSERVAZIONE

Obiettivi* e/o Misure di
Conservazione e/o Piani di

PRESSIONI E/O MINACCE

Report art. 17 DH 0 12 DU,
o info pil di dettaglio da
PdG e MdC.

4 DU), da PdG e MdC. Gestione. (*se definiti)
Le tendenze dinamiche della
vegetazione ripariale vengono
92A0 FORESTE A .
rallentate  dalla pressione
GALLERIA DI SALIX ALBA E . )
agricola, si  rende dunque
POPULUS ALBA

necessario la riforestazione su
tratti di terreni sottratti al bosco,
specialmente se interessanti le
zone di esondazione.

Considerata la scarsa
distribuzione  dell’habitat e

Iimportanza ecologica dello

stesso per I'assetto
idrogeologico e per la fauna, si
ritiene necessario riforestare con
continuita il margine di fiumi,
torrenti e fossi ed i terreni
adiacenti, attraverso I'impiego
esclusivo di materiale autoctono
e possibilmente derivato da

quello locale.
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Ulteriori utili informazioni
sulle caratteristiche del
sito/i Natura 2000 e/o
eventuali ulteriori
pressioni e minacce
identificate nello SDF:

(informazioni facoltative)

Prelievo di acque superficiali J02.06

Il Piano di Tutela delle Acque (PTA) regionale stabilisce al Capo V le misure di tutela
quantitativa nel caso di richieste di prelievo idrico. In particolare & imposto I'obbligo del
rilascio del Deflusso Minimo Vitale (DMV).

Le NTA del PdP del PISSS all’art. 14 comma 3 prevedono per i corsi d’acqua i seguenti
divieti:

f) realizzare opere di captazione idrica se non supportata da analitica documentazione
volta a dimostrare che l'insieme delle derivazioni (quelle gia esistenti e quellein
progetto) non pregiudicano il minimo deflusso costante dei fiumi e non mette in
pericolo la qualita delle acque superficiali con immediati riflessi su quelle sotterranee;
In questa categoria il PdG ha considerato anche le captazioni di sorgenti. Allo stato attuale
dal PRG degli Acquedotti delle Marche (Regione Marche 2013) nei siti, tutti ricadenti
all'interno dell’ATO 1, ne sono segnalate 28. Tre, presso la Cantoniera interessano il bacino
del Marecchia e quattro, quello del Conca. Il gruppo pili numeroso di 9, concentrate sulle
pendici orientali del Monte Carpegna ricade nel bacino dell’Apsa mentre le atre sono
all'interno di quello del Mutino ma suddivise in 3 lungo il Rio Maggiore, 4 ad est di
Carpegna e 4 a nord di San Sisto. Non & stato possibile reperire dati puntuali sui prelievi
autorizzati ma certamente la pressione seppur non elevatissima & certamente significativa.

La normativa vigente, pur con tutte le difficolta di calcolo del DMV garantisce lo stato di
conservazione rispetto a questa pressione. E’ comunque importante la verifica regolare
della sua applicazione.

P/IfA e diretiamente connesso 0, AECES

in

l La prosta e
direttamente connessa
alla gestione del sito
Natura 20007

O sl XNO

|se, si,

modo la potra contribuire al raggiungimento di uno o pit |

obiettivi di conservazione del sito?
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SEZIONE 5 — ANALISI DEI POSSIBILI FATTORI DI INCIDENZA

La descrizione e la caratterizzazione della proposta fornita dal proponente & adeguata per la valutazione del
possibile verificarsi di incidenza negativa sul sito/i Natura 2000 per il livello di screening?

XSl ONO

Se, No, perché:

Specificare gli elementi del P/P/I/A che possono generare interferenze sul sito Natura 2000:

A o

5.2 - E' necessario richiedere integrazioni alla documentazione relativa alla proposta al fine di identificare tutti
i possibili fattori di incidenza? Se, Si, riportare elenco nella sezione 7, parte (A) "Verifica completezza
integrazioni".

sl XNO

Se SI, perché:
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Esistono altri P/P/I/A che insistono sul medesimo sito Natura 20007?

OsSI XNO

Se, Si, quali:

A W N R

In che modo gli effetti di questi ulteriori P/P/I/A possono essere correlati alla proposta in esame?

Evidenziare gli effetti cumulativi e/o sinergici:

5.3 - Analisi di eventuali effetti cumulativi di altri P/P/I/A

-l o S

SEZIONE 6 — VERIFICA CONDIZIONI D'OBBLIGO

(n.b. sezione da compilare solo se sono state adottate le condizioni d’obbligo)

6.1 — Sono state inserite condizioni d’obbligo per la realizzazione della proposta?

Osi ONo

6.2 - Sono state correttamente individuate Condizioni d'obbligo coerenti con la proposta?
(n.b. per ogni condizione d’obbligo inserita valutare se corretta/coerente ed idonea Si/No)

Riferimento all'Atto di individuazione delle Condizioni d’Obbligo:

Condizioni d’obbligo inserite:

» Osi dOno

Se No, perché:

----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- T T T P P T P TP T P T

sesrsrsssnsnasseranennanate P L L L L R LI LT T Ty P I PRI T ITITT ] CTTTR T Y L T T T T e T P T TP PR T T T PP T T T T o

6.3 - Sono state richieste integrazioni e/o l'inserimento di ulteriori Condizioni d'obbligo? Se, Si, riportare
elenco nella sezione 7, parte (B) "Verifica completezza integrazioni”.
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Os ONo

Se SI, perché:

T T P T P P P P

Con comunicazione prot. n. 91del 26.01.2021 sono state richieste integrazioni al proponente.
Il proponente ha riscontrato la richiesta di integrazioni? ‘

XSl ONO

Se No, procedere all'archiviazione dell'istanza.
Se Si, specificare gli estremi della comunicazione con il quale sono state acquisite le integrazioni richieste:
format proponente prot. n. 347 del 15.03.2021

A) La documentazione integrativa riguardo la descrizione e documentazione progettuale & completa e
coerente con la richiesta (5.2)?

1) format proponente X S| O NO

Se No, perché: (n.b.. Un eventuale risposta negativa (NO) in questa sezione, determina l'archiviazione dell'istanza- sez. 12)

. D T T T PR

Se, Si, ritornare a sezione 1.3.

B) La documentazione integrativa riguardo le Condizioni d'Obbligo & completa e coerente con la richiesta
(6.3)?

1) ..format proponente XSl O NO

Se No, perché: (n.b.. Un eventuale risposta negativa (NO) in questa sezione, determina l'archiviazione dell'istanza — sez. 12)

Srasssesssssasserasssasansreranarnanantnras sresssssrasarnnne

B T T R PP T TR PP PP T PP S P P T T P P PP P PP PP R TN

8.1 Le azioni previste nella popota orrispondono a pressioni e/o minacce individuate nll'ambito del Report
di cuiall'art. 17 DH o 12 DU e/o inserite nello Standard Data Form? ‘

sl XNO
Se SI, quali:

T T T P
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8.2 Le azioni previste nella proposta corrispondono a pressioni e minacce individuate per gli obiettivi di
conservazione del sito nel Piano di Gestione e/o nelle Misure di Conservazione?

sl XNO
Se S, quali:

1.
2.
3.

8.3 La proposta rientra tra quelle non ammissibili secondo quanto previsto dalle Misure di Conservazione efo
dal Piano di Gestione del sito Natura 20007

OSI XNO

Se Si, concludere lo screening negativamente e specificare le motivazione (da riportare in sez. 11):

Le modalita di esecuzione della proposta sono conformi con quanto previsto dalle Misure di Conservazione e/o
dal Piano di Gestione del sito Natura 20007?

XSl ONO

Se No, perché:

Le Condizioni d'obbligo inserite sono sufficienti a garantire il rispetto degli obiettivi di conservazione del sito?
s ONO

Se No, perché:

SEZIONE 9 - VALUTAZIONE DELLA SIGNIFICATIVITA DELL'INCIDENZA SUL SITO NATURA 2000

(ripetere per ogni sito Natura 2000 coinvolto)

9.1 HABITAT DI INTERESSE COMUNITARIO

10
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Habitat di interesse comunitario (Allegato | DH) interessati dalla proposta:

COORNG DIt S et s S s S B i R

(n.b. ripetere per ogni habitat coinvolto)

Possibile perdita di habitat di interesse comunitario: X No Osi

CodE Nabi Tt e S e e e e e [0 Permanente
0 Temporaneo

(n.b. ripetere per ogni habitat coinvolto)

Possibile frammentazione di habitat di interesse comunitario: X No sl

[0 Permanente
[0 Temporaneo

9.2 - SPECIE ED HABITAT DI SPECIE DI INTERESSE COMUNITARIO

Specie di interesse comunitario (Alleg'ato Il DH e art. 4 DU) interessati dalla proposta:

comunitario (n.b. ripetere per ogni specie coinvolta)
S ELE o S L A S B R R B

N. coppie, individui, esemplari da SDF: ........covcnrveniinenns

Possibile perturbazione/disturbo di specie di interesse 0 No sl
comunitario:

[0 Permanente
S CIE i b e e e e s o [0 Temporaneo
(n.b. ripetere per ogni specie coinvolta)
Possibile perdita diretta/indiretta di specie di interesse O No sl

Stima n. (coppie, individui,
esemplari) persi:

1.
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Possibile perdita/frammentazione di habitat di specie: I No sl
SPEEIe st whn o Bl e s OO0 Permanente

: : - : ; O Terbporaneo
tipologia habitat di specie:

..................................................................................................................

(n.b. ripetere per ogni habitat di specie coinvolto)

Gli altri P/P/I/A che insistono sul sito Natura 2000 in esame possono generare incidenze cumulative
e/o sinergiche significative congiuntamente con la proposta in esame?

OsI XNO

Se Si, quali ed in che modo incidono significativamente sul sito, congiuntamente alla proposta in
esame:

..................................................................................................................................................................
..................................................................................................................................................................
..................................................................................................................................................................
...................................................................................................................................................................

..................................................................................................................................................................

La proposta pud generare incidenze indirette sul sito Natura 2000?

ISl X NO
Se Si, quali:

..................................................................................................................................................................
..................................................................................................................................................................
..................................................................................................................................................................

..................................................................................................................................................................

SEZIONE 10 - SINTESI VALUTAZIONE

12
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L'intervento pud generare incidenze dirette, indirette, e/o cumulative, anche potenziali, su habitat di
interesse comunitario

OSI XNO

Se, Si, perché:

L'intervento puo generare incidenze dirette, indirette, e/o cumulative, anche potenziali, su specie di
interesse comunitario

O sI X NO

Se, Si, perché:

L'intervento pud generare incidenze dirette, indirette, e/o cumulative, anche potenziali, sull'integrita del
sito/i Natura 2000?

Osi XNO

Se, Si, perché:

Conclusioni e motivazioni (parere motivato): (n.b. da riportare nel parere di screening)

La regolarizzazione in concessione delle sorgenti oggetto dell’istanza, non interessa habitat di interesse
comunitario, né specie di interesse comunitario, in quanto trattasi di regolarizzazione formale della
concessione di acque pubbliche, senza nessuna modifica dello stato dei luoghi, né delle captazioni esistenti.

SEZIONE 12 — CONCLUSIONE DEL PROCEDIMENTO D! SCREENING

Es:t,til negativo

13
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ESITO DELLO
SCREENING:
(le motivazioni devono essere specificate nella
sezione 11)
‘ UARCHIWAZ!
\(motivata da carenz _
integrozioni—sez. 8. oppure da altre motivozioni
di cd'r'atferg amministrativo}
Specificare (se necessario):
Ufficio / Struttura ‘
ST I Valutatore Firma Luogo e data
competente:
SETTORE TECNICO
DELL'ENTE DI GESTIONE
Silvia Vittorina Soragna
DEL PARCO
INTERREGIONALE DEL Responsabile del settore
SASSO SIMONE E o tecnico dell’ente di gestione
SIMONCELLO Silvia V. Soragna del Parco Interregionale del Carpegna, 26 marzo 2021

Sasso Simone e Simoncello

(Sottoscritto digitalmente ai
sensi dell'art. 21 D.L.gs n
82/2005 e s.m.i.)
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