














Allegato 2) 

ERC95ZH34N: 

La risposta alla prima domanda è risultata fuori tema, evidenziando una significativa mancanza di conoscenza 
della materia. Alla domanda successiva, la candidata ha dimostrato una chiara difficoltà nel distinguere la 
differenza sostanziale tra i due tributi, e di conseguenza nel comprendere la distinzione fondamentale tra 
imposta e tassa. Anche in relazione alla domanda riguardante il diritto amministrativo, si sono riscontrate 
carenze rilevanti rispetto ai contenuti essenziali richiesti.  

La Commissione reputa il candidato NON IDONEO 

5WCAZZKWQR: 

Il candidato ha fornito risposte complessivamente esaustive alle domande da lui selezionate, sebbene si sia 
rilevato un atteggiamento segnato da una certa insicurezza e da una padronanza non pienamente compiuta delle 
materie oggetto di esame. Nonostante ciò, è emersa una preparazione sufficientemente adeguata e un evidente 
impegno nello studio. 

La Commissione reputa il candidato IDONEO, ed attribuisce il voto di 21/30 

 

ZRWY96N4T3: 

La candidata ha affrontato il colloquio con un buon livello di padronanza del linguaggio tecnico e una 
conoscenza adeguata delle materie, dimostrando di aver studiato con impegno. Si sono tuttavia riscontrate 
alcune incertezze nell'approfondimento di specifici argomenti, in particolare riguardo alla disciplina delle aree 
edificabili e all'attribuzione delle competenze tra organi istituzionali. Analogamente, nel diritto 
amministrativo, la preparazione di base è risultata positiva, pur con qualche difficoltà nell’illustrare i regimi 
sanzionatori. 

La Commissione reputa il candidato IDONEO, ed attribuisce il voto di 26/30 

W155B1VUCB: 

La candidata ha affrontato la prova orale con chiarezza espositiva e una buona competenza delle materie 
affrontate, sebbene siano emerse lievi lacune nella disciplina delle esenzioni della Tari. Ha comunque colto 
correttamente il concetto di tassa come corrispettivo per la fruizione di un servizio e ha dimostrato una buona 
capacità di analisi nel valutare l’ipotesi di approvazione di tariffe successive all’anno in corso, mostrando una 
buona capacità di collegare i principi teorici con le applicazioni pratiche del diritto, riuscendo a interpretare in 
modo chiaro e funzionale le norme rispetto ai casi concreti.  

Per quanto riguarda il diritto amministrativo, si sono riscontrate alcune lacune, in particolare sulla 
comprensione del ruolo dell’ARAN, senza entrare nel dettaglio tecnico delle trattative. 

La Commissione reputa il candidato IDONEO, ed attribuisce il voto di 26/30 

 

 


