CCMUNE DI NEIVE PROVINCIA DI COUNEO
VERBALE DI GARA A SEGUITO DI PROCEDURA NEGCZIATA
PER I LAVORI DI MANUTENZIONE STRACRDINARIA E
RISTRUTTURAZIONE DI EDIFICIO SEDE UFFICI COMUNALI
ED EDIFICIC SCOLASTICO CCLLEGATO - PROGRAMMA 6000
CAMPANILI -~ CUP ES2F14000280001 - CIG 6228033F67.
L"anno duemilaguindici, addi ventitre del mese di
luglic, nella Casa Municipale, Sala Consiliare del
Comune di Neive:
Vista la determinazione del Responsabille del
Servizic n. 22/0R del 22.06.2015 dove si provvedeva
all’indizione della procedura negoziata per
17 aggiudicazione dei lavori di manutenzione
straordinaria e ristrutturazicne di edificio sede
di uffici comunali ed edificio scelastico collegato
{Decreto Legge n. 133 del 12.09.2014 cosiddetto
“Shlocca Italia”, convertitc con modificazione
nella Legge n. 164 dell’11.11.2014 - Programma 6000
Campanili), con il criterio dell’offerta
economicamente pil vantaggiosa di cui all’art. 83
del del D.Lgs n. 163/2006 e s.m.i..
A partecipare venivano invitate n. 20 ditte come
da determina n. 12/0R del 21.04.2014:

1) Rossello Costruzioni Srl - Neive

2) Sam Spa — Alba

3) Giuggia Cestruzioni Srl - Villanova Mondovi

4) Ttalfrese Srl - Torino

5} Malabaila & Arduino Spa - Villafranca d’Asti




6) C.8.G. Costruzioni Srl - Chivasso
7) Eredi Rivella Luigi & C. Sas - Neive

8) Massano Srl - Montanera

9) Massucco Costruzioni S8rl - Cuneo

10} Olivieri Costruziconi Srl - Canelli
11) Geco~Edil Srl - Aglianc Terme

12) Gugliotta Srl - Vigliano Biellese

13) ICEF Srl - RBeinasco

14) Franco Eugenio Srl - San Damiano d’Asti
15) Sandri Giovannili Sas - Rccchetta Belbo
16) Mavess Srl - Meontaldo Torinese

17) Balaclava Srl - Cortemilia

18) Tekne Srl - Arnad

19) Franco Barberis Spa - Alba

20) SOVESA Srl - Torino

Che la gara veniva indetta per il giorno 23.07.2015

alle ore 2,30,

Che entroc 1 termini stabiliti dall’Amministrazione €S me\?

-
o
......

Comunale nell’avvisc di procedura negoziata e cioé
entro le ore 12.00 del giorno 22.07.2015 sono
pervenute le seguenti offerte:

1) Ttalfrese Srl - Torino

2y Balaclava Srl - Cortemilia

3} C.5.G. Costruzioni 8rl - Chivasso

4) Giuggia Costruzioni Srl - Villanova Mondovi

5) ATI Mavess Srl - Montaldo Torinese e Cagno Srl

- Torino

6) Rossello Costruzioni Srl — Neive




Che la commissiocone di gara nominata con
provvedimente del Responsakile del Servizio n.
25/0R del 22.07.2015 & composta nel modo seguente:
Presidente - Arch. Roberto Ornato, Commissari -
Geom. Ferdinandc Destefanis, Rosella Rapetti
(dipendenti comunaldi).

Alla seduta & presente 11 Sig. Quartararc Giuseppe
in qualita di delegato della ditta C.S.G. Srl di
Chivasso

I1 Presidente, dopc aver constatate e fatto
constatare ai presenti 17integrita dell’cfferta
pervenuta in plico sigillato, procede allfapertura
dei plichi esaminandc la documentazione della busta
n. A - contenente la documentazione
amministrativa, che risulta essere regolare per
tutte le partecipandi alla gara.

Si procede qguindi all’apertura delle buste n. B
contenenti le offerte tecniche.

I1 Presidente comunica comunica al rappresentante
della ditta che la gara prosegue 1in seduta
riservata per la valutazicne dell’offerta tecnica.
Innanzitutto la Commissione, stebilisce sulla base
di guanto indicato nella lettera di invito al punto
18.2, per la wvalutazicne dell’offerta tecnica i
seguenti punteggi da attribuire alla relazione

esplicativa delle opere migliorative:




- punti n. 4 per la wvalutazione delle medalita
di esecuzione del lavorl offerti,
- punti n. 4 per la valutazicne delle gualita

tecniche e fisiche dei materiali sulla base

dei dati tecnici riportati nelle specifiche
schede tecniche,

- punti n. 2 per la valutazione delle scelte che
riguardanco la sicurezza del cantiere.

Sulle base delle considerazioni sopra esposte e di

quanto descritte nella lettera di invitoc al punto

18.2 si stabilisco 1 seguenti punteggi:

DITTA PROPOSTA PROPOSTA PROPOSTA RELAZIONE PUNTAGGIO
MIGLIORATIVA | MIGLICORATIVA | MIGLIORATIVA TOTALE
UNO DUE TRE

ITALFRESE 100 % 20 % 0% 0 30
SRL PUNTI 25 PUNTI 5 PUNTI O Non viene
fornita fornita
alcuna
descrizione
delle modalita
di esecuzione,
né VEengono (T
fornite le

schede tecniche
e descritte le
qualita dei
materiali
utilizzati.
Nulla viene
indicato per
quanto riguarda
1a sicurezza
del cantiere.

BALACLAVA 100 % 100 % 100 % 6 81
SRL PUNTT 25 PUNTI 25 PUNTI 25 Non sone
fornite le
schede tecniche
dei materiali
quindi it
giudizio sl
basa solo sulle
modalitd
dell’esecuzicne
dei lavori e le
scelte sulla
sicurezza del
cantiere che =i
ritengono :Q§
esaustive a

complete

C.8.G SRL 100 % 100 % i00 % 10 85
PUNTT 25 PUNTI 25 PUNTTI 25 La relazione &
ritenuta




asaustiva e
completa e si

ritengono
soddisfacenti
le scluzioni
tecniche
proposte ed 1
materiali di
qualita da
impiegarsi
GIUGGIA SRL | 100 % 50 % 4] a 37,50
PUNTI 25 PUNTI 12,5 PUNTI O Non viene
fornita fornita
alcuna
descrizione

delle modalita
di esecuzione,
né vengono
fornite le
schede tecniche
e descritte le
qualita dei
materialil
utilizzati.
Nuila viene
indicato per
guantc riguarda
la sicurezza
del cantiere 5

ATI MAVESS | 100 % 70 % 0 0 42,50 \\-
SRL E CAGND | PUNTI 25 PUNTI 17,5 PUNTI 0 Non viene
SRL fornita fornita
aleuna B
descrizione -
delle modalita K
di esecuzione, %*)
né vengeno

fornite le %%;>
schede tecniche h_é>
e descritte le "

qualita deli
materiali
utilizrzati.
Mulla viene
indicate per
gquanto riguarda
la sicurezza

del cantiere

ROSSELLC 100 % 100 % 100 % 8 83

COSTRUZIONI | PUNTI 25 PUNTI 235 PUNTI 25 La relazione &

SRL ritenuta
esaustiva e
completa ma
carente di
alcune
miglicrie
proposte dalle
ditte
concorrenti

Si procede all’apertura della busta n. C - Offerta
economica ed in base a guanto indicato nel bando di
gara dove e previsto un punteggio massimo di 15

punti vengono attribuiti 1 seguenti punteggi:



DITTA RIBASE0O PUNTEGGIO

ITALFRESE SRL 358,750 15

BALACLAVA SRL

35,891 13,54
C.8.C SRL

15,020 5,67
GIUGGIA SRL

5,000 1,89
ATI MAVESS SRL E CAGNO
SRL 3,000 1,13
ROSSELLO COSTRUZIONT
SRL 22,231 8,39

Il punteggio complessivo risulta essere il

seguente:

DITTA PUNTEGGIO OFFERTA | PUNTEGGIO OFFERTA | PUNTEGGIC TOTALE

TECHNICA ECONOMICA
ITALFRESE SRL 30 15 45
BALACLAVA SRL

51 13,54 94,54
C.5.G SRL

B85 5,67 90, 67
GIUGGIA SRL

37,50 1,89 38,39
ATT MAVESS SRL E
CAGNO SRL 42,50 1,13 43,63
ROSSELLO
COSTRUZIONI 83 8,39 91,39
SRL

Risulta pertanto aggiludicataria provvisoria della

presente gara la ditta Balaclava Srl di Cortemilia
con un punteggic totale di 94,54 punti,
determinando il Prezzo delli’appalto in euro

685,267,217 oltre iwva.



Al sensi dell’art. 83, comma 2 del D.Lgs nm.
163/2006 wviene wvaluta la congruitd delle offerte
in relazione alle guali sia i punti relativi al
prezzo, sia la somma dei punti relativi agli altri
elementi di wvalutazione, sono entrambi pari o
superiori ai gquattro guinti dei corrispondenti
punti massimi previsti dal bkando di gara.

I/ offerta della ditta Balaclava Srl risulta
ancmale 1in quanto sia 1l punteggio dell’cfferta
tecnica {81) sia il punteggic dell’cfferta
economica (13,54) risultanoc superiori ai quattro
guinti dei corrispondenti punti massimi pari a 68
(offerta tecnica) e 12 (offerts econcmica).

Per effetto di gquanto previstc al punto 18.1 della
lettera invito si procedera alla verifica della
congruita dell’offerta.

L"aggiudicazione definitiva & subordinata &
condizionata alla verifica dei requisiti di legge
ed alla verifica di cul sopra.

Il presente vwverbale viene letto, confermato e
sottoscritto come segue.

LA COMMISSIONE

Arch. Roberto Ornato g
Geom. Ferdinando

Rosella Rapetti



